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ПРЕДИСЛОВИЕ

С О  ВРЕМЕНИ выхода нашей предыду-
щей монографии, посвященной дого-
ворным теориям первых правоведов 

Западной Европы, минуло более двух лет. По 
академическим меркам — срок небольшой, а 
по астрономическим — и вовсе ничтожный. 
Тем не менее, отметим, что проделанное нами 
исследование дало весьма скромный импульс 
отечественным работам в области истории 
частного права. На книгу было подготовлено 
не так много рецензий, из которых на момент 
написания этих строк опубликована всего 
одна1.

На наш взгляд, среди основных причин 
исследовательского вакуума по указанной 
проблематике — недоступность средневеко-
вых источников по истории западной юри-
спруденции в библиотечных фондах России, 
языковой барьер, неудобная форма подачи 
теоретических выводов, разбросанных по 
комментариям к слабо систематизированным 
частям Свода императора Юстиниана и так 
далее. Однако, главной причиной нежелания 

 1 Филиппов И.С. Рецензия на книгу Д.Ю. Полд-
никова «Договорные теории глоссаторов» // 
Средние века. 2010. Вып. 71. С. 330—336.
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отечественных историков права и цивилистов напря-
мую заниматься проблемами эволюции частно-правовых 
институтов мы считаем сомнения в их актуальности. 
Современные юристы не видят связи между прежними 
и современными теориями, особенно разделенными не-
сколькими столетиями. Часть вины мы принимаем и на 
себя, ведь наше предыдущее исследование преследовало 
скромную задачу — реконструировать договорные теории 
глоссаторов XII—XIII вв.

Настоящая монография является продолжением нача-
того нами ранее исследования и призвана достроить цепь 
эволюции договорной теории вплоть до XVI в. Расшире-
ние хронологических границ исследования, разумеется, 
предполагает исследование доктрины основных правовых 
школ, пришедших на смену болонским глоссаторам. Учи-
тывая недоступность значительной части использован-
ных нами первоисточников, мы намеренно включили в 
концевые сноски соответствующие фрагменты латинских 
текстов, самые важные из которых — в авторском переводе 
на русский язык. Надеемся, что расширение хронологи-
ческих и содержательных рамок исследования позволит 
представить исторический материал классического ius 
commune в более понятном виде и подчеркнет его связь 
с современным договорным правом и новым общеевро-
пейским ius commune.

Автор выражает глубокую признательность своей alma 
mater — юридическому факультету МГУ имени М.В. Ло-
моносова и факультету права национального исследова-
тельского университета «Высшая школа экономики» за 
предоставленную свободу творчества и всестороннюю 
поддержку в процессе написания монографии. Отдельная 
благодарность — Институту истории европейского права 
научного общества имени Макса Планка (Франкфурт-на-
Майне) за возможность в течение нескольких месяцев 
2008—2010 гг. работать в богатейшем библиотечном фонде 
по истории права, без чего подготовка данной книги была 
бы невозможна.

Д.Ю. Полдников,
доцент кафедры теории права и сравнительного 

правоведения факультета права НИУ ВШЭ,
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